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Définition des concepts : textes de base

1. Crime de génocide

Article 2 de la Convention pour la prévention et la répression du crime de génocide (9
décembre 1948)

Dans la présente Convention, le génocide s’entend de I'un quelconque des actes ci-aprés, commis
dans l'intention de détruire, en tout ou en partie, un groupe national, ethnique, racial ou religieux,
comme tel:

a) Meurtre de membres du groupe;

b) Atteinte grave a l'intégrité physique ou mentale de membres du groupe;

¢) Soumission intentionnelle du groupe a des conditions d’existence devant entrainer sa
destruction physique totale ou partielle;

d) Mesures visant a entraver les naissances au sein du groupe;
e) Transfert forcé d’enfants du groupe a un autre groupe.

http://www.ohchr.org/FR/Professionallnterest/Pages/CrimeOfGenocide.aspx

Cette définition est reprise a 'article 6 du Statut de Rome du 17 juillet 1998 sur la Cour pénale
internationale :

https://www.icc-cpi.int/NR/rdonlyres/6A7E88C1-8A44-42F2-896F-
D68BB3B2D54F/0/Rome_Statute French.pdf

Article 4 du Statut du Tribunal pénal international pour I'ex-Yougoslavie (Résolution 827
du Conseil de sécurité des Nations Unies, 25 mai 1993) et article 2 du Statut du Tribunal
pénal international pour le Rwanda (Résolution 955 du Conseil de sécurité des Nations
Unies, 8 novembre 1994)

1. Le Tribunal international est compétent pour poursuivre les personnes ayant commis le
génocide, tel qu’il est défini au paragraphe 2 du présent article, ou I'un quelconque des actes

énumérés au paragraphe 3 du présent article.

2. Le génocide s’entend de I'un quelconque des actes ci-aprés, commis dans l'intention de
détruire, en tout ou en partie, un groupe national, ethnique, racial ou religieux, comme tel :

a) Meurtre de membres du groupe ;
b) Atteinte grave a l'intégrité physique ou mentale de membres du groupe ;

c) Soumission intentionnelle du groupe a des conditions d’existence devant entrainer sa
destruction physique totale ou partielle ;

d) Mesures visant a entraver les naissances au sein du groupe ;




e)

Transfert forcé d’enfants du groupe a un autre groupe.

3. Seront punis les actes suivants :

a)

le Génocide ;

b) L’entente en vue de commettre le génocide ;

c)

L'incitation directe et publique a commettre le génocide ;

d) Latentative de génocide;

e)

La complicité dans le génocide.

http://www.icty.org/x/file/Legal%20Library/Statute/statute sept09 fr.pdf

http://unictr.unmict.org/sites/unictr.org/files/legal-library/100131 Statute en fr.pdf

http://unictr.unmict.org/fr

https://ihl-databases.icrc.org/dih-traites/INTRO/565?0penDocument

2. Crime contre I’lhumanité

Article 7 du Statut de Rome de la Cour pénale internationale (17 juillet 1998)

1. Aux fins du présent Statut, on entend par crime contre I'humanité I'un quelconque des actes
ci-apres lorsqu’il est commis dans le cadre d’une attaque généralisée ou systématique lancée
contre toute population civile et en connaissance de cette attaque :

a)
b)
c)
d)

e)

f)

g)

h)

Meurtre ;

Extermination ;

Réduction en esclavage ;

Déportation ou transfert forcé de population ;

Emprisonnement ou autre forme de privation grave de liberté physique en violation des
dispositions fondamentales du droit international ;

Torture ;

Viol, esclavage sexuel, prostitution forcée, grossesse forcée, stérilisation forcée ou toute
autre forme de violence sexuelle de gravité comparable ;

Persécution de tout groupe ou de toute collectivité identifiable pour des motifs d’ordre
politique, racial, national, ethnique, culturel, religieux ou sexiste au sens du paragraphe 3,
ou en fonction d’autres critéres universellement reconnus comme inadmissibles en droit
international, en corrélation avec tout acte visé dans le présent paragraphe ou tout crime
relevant de la compétence de la Cour ;

Disparitions forcées de personnes ;



j)

k)

Crime d’apartheid ;

Autres actes inhumains de caractére analogue causant intentionnellement de grandes
souffrances ou des atteintes graves a l'intégrité physique ou a la santé physique ou
mentale.

Aux fins du paragraphe 1 :

a)

b)

d)

f)

g)

h)

Par « attaque lancée contre une population civile », on entend le comportement qui
consiste en la commission multiple d’actes visés au paragraphe 1 a I'encontre d’une
population civile quelconque, en application ou dans la poursuite de la politique d’un Etat
ou d’une organisation ayant pour but une telle attaque ;

Par « extermination », on entend notamment le fait d’'imposer intentionnellement des
conditions de vie, telles que la privation d’acces a la nourriture et aux médicaments,
calculées pour entrainer la destruction d’une partie de la population ;

Par « réduction en esclavage », on entend le fait d’exercer sur une personne l'un
guelconque ou I'ensemble des pouvoirs liés au droit de propriété, y compris dans le cadre
de la traite des étre humains, en particulier des femmes et des enfants ;

Par « déportation ou transfert forcé de population », on entend le fait de déplacer de force
des personnes, en les expulsant ou par d’autres moyens coercitifs, de la région ou elles se
trouvent légalement, sans motifs admis en droit international ;

Par « torture », on entend le fait d’infliger intentionnellement une douleur ou des
souffrances aigués, physiques ou mentales, a une personne se trouvant sous sa garde ou
sous son contréle ; I'acception de ce terme ne s’étend pas a la douleur ou aux souffrances
résultant uniquement de sanctions légales, inhérentes a ces sanctions ou occasionnées par
elles;

Par « grossesse forcée », on entend la détention illégale d’une femme mise enceinte de
force, dans l'intention de modifier la composition ethnique d’'une population ou de
commettre d’autres violations graves du droit international. Cette définition ne peut en
aucune maniere s’interpréter comme ayant une incidence sur les lois nationales relatives
ala grossesse ;

Par « persécution », on entend le déni intentionnel et grave de droits fondamentaux en
violation du droit international, pour des motifs liés a lI'identité du groupe ou de la
collectivité qui en fait I'objet ;

Par « crime d’apartheid », on entend des actes inhumains analogues a ceux que vise le
paragraphe 1, commis dans le cadre d’'un régime institutionnalisé d’oppression
systématique et de domination d’un groupe racial sur tout autre groupe racial ou tous
autres groupes raciaux et dans l'intention de maintenir ce régime ;

Par « disparitions forcées de personnes », on entend les cas ou des personnes sont
arrétées, détenues ou enlevées par un Etat ou une organisation politique ou avec
I"autorisation, I"appui ou I'assentiment de cet Etat ou de cette organisation, qui refuse
ensuite d’admettre que ces personnes sont privées de liberté ou de révéler le sort qui leur



est réservé ou l'endroit ou elles se trouvent, dans l'intention de les soustraire a la
protection de la loi pendant une période prolongée.

3. Aux fins du présent Statut, le terme « sexe » s’entend de I'un et I'autre sexe, masculin et
féminin, suivant le contexte de la société. Il n’implique aucun autre sens.

https://www.icc-cpi.int/NR/rdonlyres/6A7E88C1-8A44-42F2-896F-
D68BB3B2D54F/0/Rome Statute French.pdf

Article 6 (c) du Statut du Tribunal Militaire international de Nuremberg (8 aolt 1945)

(c) Les crimes contre I'Humanité : c'est-a-dire l'assassinat, |'extermination, la réduction en
esclavage, la déportation, et tout autre acte inhumain commis contre toutes populations civiles,
avant ou pendant la guerre, ou bien les persécutions pour des motifs politiques, raciaux ou
religieux lorsque ces actes ou persécutions, qu'ils aient constitué ou non une violation du droit
interne du pays ou ils ont été perpétrés, ont été commis a la suite de tout crime rentrant dans la
compétence du Tribunal, ou en liaison avec ce crime.

https://ihl-
databases.icrc.org/applic/ihl/dih.nsf/52d68d14de6160e0c12563da005fdblb/ef25b8f448034148
c1256417004b1ce6?0OpenDocument

Article 5 du Statut du Tribunal pénal international pour I’ex-Yougoslavie (Résolution 827
du Conseil de sécurité des Nations Unies, 25 mai 1993) et article 3 du Statut du Tribunal
pénal international pour le Rwanda (Résolution 955 du Conseil de sécurité des Nations
Unies, 8 novembre 1994)

Le Tribunal international est habilité a juger les personnes présumées responsables des crimes
suivants lorsqu’ils ont été commis au cours d’un conflit armé, de caractére international ou
interne, et dirigés contre une population civile quelle gu’elle soit :

a) Assassinat;

b) Extermination;

c) Réduction en esclavage ;

d) Expulsion;

e) Emprisonnement ;

f) Torture;

g) Viol;

h) Persécutions pour des raisons politiques, raciales et religieuses ;

i) Autres actes inhumains.

http://www.icty.org/x/file/Legal%20Library/Statute/statute sept09 fr.pdf
http://unictr.unmict.org/sites/unictr.org/files/legal-library/100131 Statute en fr.pdf
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https://ihl-databases.icrc.org/dih-traites/INTRO/565?0penDocument

3. Crime de guerre

Article 6 (b) du Statut du Tribunal Militaire international de Nuremberg (8 aolt 1945)

(b) Les crimes de guerre: c'est-a-dire les violations des lois et coutumes de guerre. Ces violations
comprennent, sansy étre limitées, I'assassinat, les mauvais traitements ou la déportation pour des
travaux forcés, ou pour tout autre but, des populations civiles dans les territoires occupés,
I'assassinat ou les mauvais traitements des prisonniers de guerre ou des personnes en mer,
I'exécution des otages, le pillage des biens publics ou privés, la destruction sans motif des villes et
des villages ou la dévastation que ne justifient pas les exigences militaires.

https://ihl-
databases.icrc.org/applic/ihl/dih.nsf/52d68d14de6160e0c12563da005fdblb/ef25b8f448034148
c1256417004blce6?0OpenDocument

Article 8 du Statut de Rome de la Cour pénale internationale (17 juillet 1998)

1. La Cour a compétence a I'égard des crimes de guerre, en particulier lorsque ces crimes
s’inscrivent dans le cadre d’un plan ou d’une politique ou lorsqu’ils font partie d’'une série de
crimes analogues commis sur une grande échelle.

2. Aux fins du Statut, on entend par « crimes de guerre » :

a) Les infractions graves aux Conventions de Genéve du 12 aolt 1949, a savoir l'un
quelconque des actes ci-apres lorsqu’ils visent des personnes ou des biens protégés par
les dispositions des Conventions de Genéve :

i) L’homicide intentionnel ;

ii) La torture ou les traitements inhumains, y compris les expériences biologiques;

iii)  Lefait de causer intentionnellement de grandes souffrances ou de porter gravement
atteinte a l'intégrité physique ou a la santé ;

iv)  Ladestruction et I'appropriation de biens, non justifiées par des nécessités militaires
et exécutées sur une grande échelle de fagon illicite et arbitraire ;

v) Le fait de contraindre un prisonnier de guerre ou une personne protégée a servir
dans les forces d’une puissance ennemie ;

vi)  Lefait de priver intentionnellement un prisonnier de guerre ou toute autre personne
protégée de son droit d’étre jugé régulierement et impartialement ;

vii) La déportation ou le transfert illégal ou la détention illégale;

viii) La prise d’otages ;



b) Les autres violations graves des lois et coutumes applicables aux conflits armés
internationaux dans le cadre établi du droit international, a savoir, I'un quelconque des
actes ci-apres :

i)

iii)

iv)

v)

vi)

vii)

viii)

ix)

Xi)

Le fait de diriger intentionnellement des attaques contre la population civile en tant
que telle ou contre des civils qui ne participent pas directement part aux hostilités ;

Le fait de diriger intentionnellement des attaques contre des biens de caractere civil,
c’est-a-dire des biens qui ne sont pas des objectifs militaires ;

Le fait de diriger intentionnellement des attaques contre le personnel, les
installations, le matériel, les unités ou les véhicules employés dans le cadre d’une
mission d’aide humanitaire ou de maintien de la paix conformément a la Charte des
Nations Unies, pour autant qu’ils aient droit a la protection que le droit international
des conflits armés garantit aux civils et aux biens de caractére civil ;

Le fait de diriger intentionnellement une attaque en sachant qu’elle causera
incidemment des pertes en vies humaines dans la population civile, des blessures
aux personnes civiles, des dommages aux biens de caractére civil ou des dommages
étendus, durables et graves a I’environnement naturel qui seraient manifestement
excessifs par rapport a I'ensemble de I'avantage militaire concret et direct attendu ;

Le fait d’attaquer ou de bombarder, par quelque moyen que ce soit, des villes,
villages, habitations ou batiments qui ne sont pas défendus et qui ne sont pas des
objectifs militaires ;

Le fait de tuer ou de blesser un combattant qui, ayant déposé les armes ou n’ayant
plus de moyens de se défendre, s’est rendu a discrétion ;

Le fait d’utiliser indiment le pavillon parlementaire, le drapeau ou les insignes
militaires et 'uniforme de I'ennemi ou de I'Organisation des Nations Unies, ainsi que
les signes distinctifs prévus par les Conventions de Geneve, et, ce faisant, de causer
la perte de vies humaines ou des blessures graves ;

Le transfert, direct ou indirect, par une puissance occupante d’une partie de sa
population civile, dans le territoire qu’elle occupe, ou la déportation ou le transfert
a l'intérieur ou hors du territoire occupé de la totalité ou d’'une partie de la
population de ce territoire ;

Le fait de diriger intentionnellement des attaques contre des batiments consacrés a
la religion, a I'enseignement, a l'art, a la science ou a l'action caritative, des
monuments historiques, des hopitaux et des lieux ou des malades ou des blessés
sont rassemblés, a condition qu’ils ne soient pas des objectifs militaires ;

Le fait de soumettre des personnes d’une partie adverse tombées en son pouvoir a
des mutilations ou a des expériences médicales ou scientifiques quelles qu’elles
soient qui ne sont ni motivées par un traitement médical, dentaire ou hospitalier, ni
effectuées dans l'intérét de ces personnes, et qui entrainent la mort de celles-ci ou
mettent sérieusement en danger leur santé ;

Le fait de tuer ou de blesser par traitrise des individus appartenant a la nation ou a
I'armée ennemie ;



Xii)

xiii)

Xiv)

Xv)

Xvi)

Xvii)

Xviii)

Xix)

XX)

XXi)

XXii)

XXxiii)

XXiv)

XXV)

Le fait de déclarer qu’il ne sera pas fait de quartier ;

Le fait de détruire ou de saisir les biens de I'ennemi, sauf dans les cas ou ces
destructions ou saisies seraient impérieusement commandées par les nécessités de
la guerre ;

Le fait de déclarer éteints, suspendus ou non recevables en justice les droits et
actions des nationaux de la partie adverse ;

Le fait pour un belligérant de contraindre les nationaux de la partie adverse a
prendre part aux opérations de guerre dirigées contre leur pays, méme s'ils étaient
au service de ce belligérant avant le commencement de la guerre ;

Le pillage d’une ville ou d’une localité, méme prise d’assaut ;
Le fait d’employer du poison ou des armes empoisonnées ;

Le fait d’employer des gaz asphyxiants, toxiques ou similaires, ainsi que tous liquides,
matiéres ou procédés analogues ;

Le fait d’utiliser des balles qui s’épanouissent ou s’aplatissent facilement dans le
corps humain, telles que des balles dont I'enveloppe dure ne recouvre pas
entierement le centre ou est percée d’entailles ;

Le fait d’employer les armes, projectiles, matieres et méthodes de guerre de nature
a causer des maux superflus ou des souffrances inutiles ou a frapper sans
discrimination en violation du droit international des conflits armés, a condition que
ces armes, projectiles, matieres et méthodes de guerre fassent I'objet d’une
interdiction générale et qu’ils soient inscrits dans une annexe au présent Statut, par
voie d’'amendement adopté selon les dispositions des articles 121 et 123 ;

Les atteintes a la dignité de la personne, notamment les traitements humiliants et
dégradants ;

Le viol, I'esclavage sexuel, la prostitution forcée, la grossesse forcée, telle que définie
a l'article 7, paragraphe 2, alinéa f), la stérilisation forcée ou toute autre forme de
violence sexuelle constituant une infraction grave aux Conventions de Genéve ;

Le fait d’utiliser la présence d’un civil ou d’'une autre personne protégée pour éviter
gue certains points, zones ou forces militaires ne soient la cible d’opérations
militaires ;

Le fait de diriger intentionnellement des attaques contre les batiments, le matériel,
les unités et les moyens de transport sanitaires, et le personnel utilisant,
conformément au droit international, les signes distinctifs prévus par les
Conventions de Genéve ;

Le fait d’affamer délibérément des civils comme méthode de guerre, en les privant
de biens indispensables a leur survie, y compris en empéchant intentionnellement
I’envoi des secours prévus par les Conventions de Genéve ;



d)

e)

xxvi) Le fait de procéder a la conscription ou a I'’enrélement d’enfants de moins de 15 ans
dans les forces armées nationales ou de les faire participer activement a des
hostilités ;

En cas de conflit armé ne présentant pas un caractére international, les violations graves
de I'article 3 commun aux quatre Conventions de Genéve du 12 aoUt 1949, a savoir I'un
qguelconque des actes ci-apres commis a I'encontre de personnes qui ne participent pas
directement aux hostilités, y compris les membres de forces armées qui ont déposé les
armes et les personnes qui ont été mises hors de combat par maladie, blessure, détention
ou par toute autre cause :

i) Les atteintes a la vie et a I'intégrité corporelle, notamment le meurtre sous toutes
ses formes, les mutilations, les traitements cruels et la torture ;

ii) Les atteintes a la dignité de la personne, notamment les traitements humiliants et
dégradants ;

iii)  Les prises d’otages ;

iv) Les condamnations prononcées et les exécutions effectuées sans un jugement
préalable, rendu par un tribunal régulierement constitué, assorti des garanties
judiciaires généralement reconnues comme indispensables ;

L'alinéa c) du paragraphe 2 s’applique aux conflits armés ne présentant pas un caractere
international et ne s’applique donc pas aux situations de troubles et tensions internes
telles que les émeutes, les actes isolés et sporadiques de violence ou les actes de nature
similaire ;

Les autres violations graves des lois et coutumes applicables aux conflits armés ne
présentant pas un caractére international, dans le cadre établi du droit international, a
savoir I'un quelconque des actes ci-apreés :

i) Le fait de diriger intentionnellement des attaques contre la population civile en tant
que telle ou contre des personnes civiles qui ne participent pas directement aux
hostilités ;

i) Le fait de diriger intentionnellement des attaques contre les batiments, le matériel,
les unités et les moyens de transport sanitaires, et le personnel utilisant,
conformément au droit international, les signes distinctifs des Conventions de
Geneve ;

iii) Le fait de diriger intentionnellement des attaques contre le personnel, les
installations, le matériel, les unités ou les véhicules employés dans le cadre d’une
mission d’aide humanitaire ou de maintien de la paix conformément a la Charte des
Nations Unies, pour autant qu’ils aient droit a la protection que le droit international
des conflits armés garantit aux civils et aux biens de caractére civil ;

iv)  Le fait de diriger intentionnellement des attaques contre des batiments consacrés a
la religion, a I'enseignement, a 'art, a la science ou a l'action caritative, des
monuments historiques, des hopitaux et des lieux ol des malades et des blessés sont
rassemblés, pour autant que ces batiments ne soient pas des objectifs militaires ;
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v) Le pillage d’une ville ou d’une localité, méme prise d’assaut ;

vi)  Leviol, I'esclavage sexuel, la prostitution forcée, la grossesse forcée, telle que définie
a I'article 7, paragraphe 2, alinéa f), la stérilisation forcée, ou toute autre forme de
violence sexuelle constituant une violation grave de I'article 3 commun aux quatre
Conventions de Genéve ;

vii)  Le fait de procéder a la conscription ou a I'’enrélement d’enfants de moins de 15 ans
dans les forces armées ou dans des groupes armés ou de les faire participer
activement a des hostilités ;

viii) Le fait d’'ordonner le déplacement de la population civile pour des raisons ayant trait
au conflit, sauf dans les cas ou la sécurité des civils ou des impératifs militaires
I'exigent ;

ix)  Le fait de tuer ou de blesser par traitrise un adversaire combattant ;
X) Le fait de déclarer qu’il ne sera pas fait de quartier ;

xi)  Le fait de soumettre des personnes d’une autre partie au conflit tombées en son
pouvoir a des mutilations ou a des expériences médicales ou scientifiques quelles
gu’elles soient qui ne sont ni motivées par un traitement médical, dentaire ou
hospitalier, ni effectuées dans I'intérét de ces personnes, et qui entrainent la mort
de celles-ci ou mettent sérieusement en danger leur santé ;

xii)  Le fait de détruire ou de saisir les biens d’un adversaire, sauf si ces destructions ou
saisies sont impérieusement commandées par les nécessités du conflit ;

f) L’alinéa e) du paragraphe 2 s’applique aux conflits armés ne présentant pas un caractére
international et ne s’applique donc pas aux situations de troubles et tensions internes
telles que les émeutes, les actes isolés et sporadiques de violence ou les actes de nature
similaire. Il s’applique aux conflits armés qui opposent de maniére prolongée sur le
territoire d’un Etat les autorités du gouvernement de cet Etat et des groupes armés
organisés ou des groupes armés organisés entre eux.

3. Rien dans le paragraphe 2, alinéas c) et e), n’affecte la responsabilité d’'un gouvernement de
maintenir ou rétablir I'ordre public dans I'Etat ou de défendre I'unité et I'intégrité territoriale
de I'Etat par tous les moyens légitimes.

https://www.icc-cpi.int/NR/rdonlyres/6A7E88C1-8A44-42F2-896F-
D68BB3B2D54F/0/Rome Statute French.pdf

Voir également : les Conventions de Genéve du 12 ao(t 1949 pour la protection des
victimes de guerre et le protocole additionnel | du 8 juin 1977.
https://www.icrc.org/fre/war-and-law/treaties-customary-law/geneva-
conventions/overview-geneva-conventions.htm
https://www.icrc.org/fre/assets/files/other/icrc 001 0173.pdf
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4. Purification / Nettoyage ethnique

Juridiqguement indéfinie au regard du droit international, la notion de « nettoyage » ou de
« purification » ethnique dispose toutefois d’éclaircissements méta ou extra juridiques. Une
premiere définition — reprise par la suite dans certaines décisions du TPIY, de la ClJ et de la CPI -
lui a été donnée par la Commission d’experts chargée par I'ONU d’enquéter sur les crimes
perpétrés en ex-Yougoslavie. Trois principes peuvent en étre retirés: l'identité ethnique du
groupe, I'acte de déplacement et d’acquisition du territoire par la forcel.

Vous trouverez ci-dessous quelques extraits de documents permettant de cerner cette notion et
de déterminer en quoi elle est différente du crime de génocide.

Rapport intérimaire de la Commission d’experts constituée conformément a la
Résolution 780 (1992) du Conseil de sécurité des Nations Unies, 10 février 1993, par. 55
ab57.

55. L'expression « nettoyage ethnique » est relativement nouvelle. Dans le contexte des conflits
sur le territoire de I'ex-Yougoslavie, le « nettoyage ethnique » consiste a rendre une zone
ethniqguement homogéne en utilisant la force ou I'intimidation pour faire disparaitre de la zone en
question des personnes appartenant a des groupes déterminés. Le « nettoyage ethnique » est
contraire au droit international.

56. D’aprés les nombreux rapports décrivant la politique et les pratiques appliquées dans I'ex-
Yougoslavie, le « nettoyage ethnique » se réalise par le meurtre, la torture, I'arrestation et la
détention arbitraires, les exécutions extrajudiciaires, le viol et les violences sexuelles, le
cantonnement de la population civile dans des ghettos, les déplacements, transferts et
déportations de populations civiles contre leur gré, les attaques ou menaces d’attaques délibérées
contre des civils dans des zones civiles et la destruction aveugle de biens. Ces pratiques constituent
des crimes contre I’humanité et peuvent étre assimilées a des crimes de guerre bien définis. Qui
plus, elles pourraient également relever de la Convention sur le génocide.

57. La Commission est guidée par ces considérations dans I'examen des allégations soumises a son
attention.
http://www.un.org/french/documents/view doc.asp?symbol=S/25274

Rapport final de la Commission d’experts constitué conformément a la résolution 780
(1992) du Conseil de sécurité des Nations Unies, 27 mai 1994, par. 130 a 139.

130. Ayant examiné les informations, études et enquétes portant sur des faits précis qui lui ont été
communiquées, la Commission réitere le jugement qu’elle avait formulé précédemment, a savoir
qgue le "nettoyage ethnique" est une politique délibérée congue par un groupe ethnique ou
religieux visant a faire disparaitre, par le recours a la violence et a la terreur, des populations civiles
appartenant a une communauté ethnique ou religieuse distincte de certaines zones
géographiques. Pour I'appliquer, on s’appuie trés souvent sur un nationalisme exacerbé, des
revendications historiques et une volonté de revanche tres affirmée. Il s’agit en I'occurrence
d’occuper un territoire et d’expulser le groupe ou les groupes indésirables. Cette politique et les

1 OuebrAOGO Emile, « Génocide et « nettoyage ethnique » : quelle différence en droit international pénal ? », Quid Justitiae,
23 décembre 2014 (https://www.quidjustitiae.ca/blogue/genocide-et-nettoyage-ethnique-quelle-difference-en-droit-
international-penal, page consultée le 29 novembre 2017).
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pratiques correspondantes employées par les factions belligérantes sont décrites dans les
paragraphes qui suivent.

131. En ce qui concerne les pratiques employées par les Serbes en Bosnie-Herzégovine et en
Croatie, I'expression "nettoyage ethnique" est fréquemment utilisée pour décrire une politique
inspirée par la doctrine de la "Grande Serbie". Cette politique est mise en ceuvre par des Serbes
de Bosnie-Herzégovine et de Croatie et par des sympathisants de la République fédérative de
Yougoslavie. La doctrine sous-jacente est un mélange complexe de revendications historiques et
de suspicions héritées du passé, d’aspirations et d’ambitions nationalistes et de motivations
religieuses et psychologiques. Elle repose essentiellement sur I’exclusion ethnique et religieuse et
la domination exercée par les Serbes sur d’autres communautés dans certaines zones
historiquement contestées. Ces idées qui s’opposent au pluralisme ethnique et religieux
engendrent une intolérance et une méfiance vis-a-vis des autres groupes ethniques et religieux et
favorisent I'éclosion de la violence lorsqu’elles sont manipulées a des fins politiques, ce qui a été
le cas.

132. Il convient de noter que cette politique et ses modalités d’application ne sont appuyées que
par une minorité de Serbes. La Commission tient a souligner en outre que les responsabilités
doivent étre établies au cas par cas pour toute infraction pénale.

133. La politique de "nettoyage ethnique" est appliquée de maniere systématique par les Serbes
de Bosnie a l'intérieur d’'une zone géographique déterminée qui forme un arc, s’étendant de la
Bosnie septentrionale aux régions de I'est et de I'ouest de la Bosnie adjacentes a la Krajina serbe
située en Croatie. Le "nettoyage ethnique" est pratiqué dans les zones stratégiques qui relient la
Serbie proprement dite aux territoires peuplés par des Serbes situés en Bosnie et en Croatie. Ce
facteur stratégique est déterminant quand on cherche a comprendre pourquoi certaines zones
sont touchées et d’autres non.

134. Les mesures coercitives employées dans les zones stratégiques susmentionnées pour faire
disparaitre les populations civiles sont les suivantes : assassinats, tortures, viols et autres sévices
sexuels; graves dommages corporels causés aux civils; mauvais traitements infligés aux prisonniers
civils et aux prisonniers de guerre; utilisation de civils comme boucliers humains; destruction de
biens personnels, publics et culturels; vols et pillages; expropriations forcées; déplacement de
populations civiles contre leur gré et attaques contre les hopitaux, le personnel médical et les
installations portant I’'embléme de la Croix-Rouge/du Croissant-Rouge.

135. Ces actes de violence sont souvent perpétrés avec une brutalité et une sauvagerie destinées
a terroriser les populations civiles afin de les obliger a fuir et a ne jamais revenir. Il suffit pour s’en
persuader de constater le grand nombre de meurtres, de viols et autres crimes sexuels ou d’autres
actes de torture commis a I'encontre des populations civiles et des prisonniers de guerre, a la fois
al'intérieur et a I'extérieur des lieux de détention. Tous ces actes font en outre I'objet d’une grande
publicité de la part de leurs auteurs.

136. Il faut également mentionner d’autres pratiques telles que la destruction de nombreux
villages qui sont systématiquement incendiés et la destruction par explosifs de toutes les maisons
et structures immobilieres dans une zone donnée. Ces pratiques ont été également appliquées
contre des monuments et contre des éléments du patrimoine culturel et religieux. Le but de cette
destruction est d’éliminer les traces culturelles, sociales et religieuses qui marquent la présence
d’une communauté ethnique ou religieuse. Lorsque les pratiques décrites ci-dessus ne sont pas
utilisées, ces groupes de population sont tout de méme contraints de quitter leur lieu d’habitation
malgré eux du fait qu’ils se sentent, a juste titre, menacés.
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137. 1l arrive aussi fréquemment que les habitants soient contraints d’abandonner par écrit leur
propriété comme condition de leur départ ou de leur transport vers d’autres zones. Les maires et
les fonctionnaires, y compris les policiers, sont fréquemment mélés a cette pratique.

138. Deux autres facteurs supplémentaires révelent également I'existence d’une politique de
"nettoyage ethnique" : a) I'exode massif et furtif des populations serbes vivant dans certaines
zones qui allaient étre soumises au "nettoyage ethnique", avant que les actes décrits ci-dessus ne
soient perpétrés; b) les pratiques décrites sont placées sous la supervision d’un "comité de crise"
(Krisni Stab) au sein duquel les dirigeants politiques et policiers locaux et d’autres autorités
prennent les décisions correspondantes avec la participation ou le soutien directs ou indirects de
I’'armée des Serbes bosniaques.

139. Le "nettoyage ethnique" est souvent exécuté par des "forces spéciales" (voir par. 121 et 122).
Ces forces semblent étre soutenues, équipées et approvisionnées par les gouvernements qu’elles
servent et sont autorisés a agir sans en référer aux autorités légitimes. Deux groupes particuliers
qui ont commis la plupart des violations imputables aux forces spéciales sont les Tigres d’Ankan et
les Aigles blancs" de Seselj (voir par. 121).

http://www.icty.org/x/file/About/OTP/un commission of experts report1994 fr.pdf

Jugement rendu par le TPIY le 2 aoGt 2001 dans I’affaire IT-98-33-T, Le Procureur c.
Radislav Krsti¢ (« Jugement »), par. 562 et 719

562. Il y adonc d’évidentes similitudes entre une politique génocidaire et ce qui est communément
appelé une politique de « nettoyage ethnique ». En I'espéce, loin de se limiter aux seuls
événements de Srebrenica, les actes de discrimination ont marqué tout le conflit qui a opposé
Serbes, Musulmans et Croates de Bosnie de 1992 a 1995. On peut lire dans le Rapport du Secrétaire
général que « I'un des principaux objectifs du conflit était d’utiliser des moyens militaires pour
terroriser la population civile, souvent dans le but de I'obliger a fuir, processus qui a pris le nom de
“nettoyage ethnique” ». L'objectif des Serbes de Bosnie dans ce conflit a été clairement exposé,
notamment dans une décision publiée le 12 mai 1992 par Momcilo Krajisnik, alors Président de
I’Assemblée nationale du peuple serbe de Bosnie. Cette décision indique que I'un des objectifs
stratégiques du peuple serbe de BosnieHerzégovine était de réunir tous les Serbes dans un seul
Etat, notamment en supprimant la frontiére qui, le long de la Drina, séparait la Serbie de la Bosnie
orientale, dont la population était majoritairement serbe.

719. La Chambre de premiere instance a conclu que le général Krsti¢ avait été associé a deux
projets criminels : d’abord, celui du nettoyage ethnique de I’enclave de Srebrenica pour en chasser
les civils musulmans, et, ensuite, celui du meurtre des hommes de Srebrenica en age de porter les
armes. Pour sa participation a ces crimes, le général Krsti¢ a été reconnu coupable de meurtres (en
vertu de l'article 3 du Statut), de persécutions (article 5) et de génocide (article 4). En ex-
Yougoslavie, de tels crimes auraient justifié les peines les plus séveres.

http://www.icty.org/x/cases/krstic/tjug/fr/010802f.pdf

Jugement rendu par le TPIY le 17 octobre 2003 dans I’affaire IT-95-9-T, Le Procureur c.
Simic et consorts (« Jugement »), par. 133 a 134 et par. 973

133. La Chambre de premiere instance considere que I'expulsion et le transfert forcé sont tous

deux étroitement liés a la notion de « nettoyage ethnique ». Dans cette optique, la Chambre
d’appel a conclu que « c’est le caractere forcé du déplacement et le déracinement forcé des
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habitants d’un territoire qui entrainent la responsabilité pénale de celui qui le commet, et non pas
la destination vers laquelle ces habitants sont envoyés ». Partant, la présente Chambre estime que
le terme « déracinement » suppose que I’élément moral d’un déplacement forcé implique I'idée
de non-retour.

134. La Chambre de premiere instance admet donc qu’on ne peut conclure a un déplacement forcé
— qu’il s’agisse d’une expulsion ou d’un transfert forcé — que s'il est établi que I'accusé avait
I'intention de déplacer a jamais sa victime. Ce qui importe, dans ce contexte, c’est le but visé par
I'auteur du déplacement. Dans cet ordre d’idées, la Chambre de premiere instance estime qu’il n’y
a pas lieu, pour juger de la Iégalité d’un déplacement, de prendre en compte la possibilité, donnée
ou non, aux personnes déplacées de revenir, aprés coup, dans leur région d’origine, et qu’en
conséquence la durée de ce déplacement n’a aucune incidence sur son illégalité. S’il en était
autrement, I'auteur du déplacement qui avait I'intention de déplacer a jamais sa victime tirerait
un bénéfice injustifiable du retour de celle-ci.

973. S’agissant de déterminer si le transfert des prisonniers non serbes d’un centre de détention a
I'autre, a I'intérieur du territoire contrélé par les Serbes en Bosnie-Herzégovine, constituait un
transfert forcé, la Chambre de premiére instance note que I’Accusation a avancé que I'expulsion
et le transfert forcé s’inscrivaient dans le cadre d’'une campagne de nettoyage ethnique. Dans son
mémoire préalable au proces, I’Accusation a déclaré que « les autorités serbes a Bosanski Samac
[avaient] rendu les conditions de vie si intolérables pour la plupart des Croates et Musulmans de
Bosnie de la municipalité, ainsi que pour ses autres habitants non serbes, qu’ils [avaient] été
contraints de quitter la région », ajoutant qu’ainsi, la campagne de « nettoyage ethnique » avait
été couronnée « de succés ». Dans le méme ordre d’idées, on peut lire dans le mémoire en cloture
de I’Accusation que « I'étape finale du plan visant a nettoyer le territoire controlé par les Serbes
était 'expulsion du reste des Musulmans et des Croates. [L]es autorités serbes les ont expulsés
vers la Croatie ou transférés de force vers des territoires contrélés par les Croates et les Musulmans
en Bosnie-Herzégovine. [...] Ces expulsions, ajoutées a d’autres mesures qu’ont prises la cellule de
crise et ses organes pour s’'assurer que les Musulmans et les Croates partiraient définitivement,
ont contribué a nettoyer compléetement la municipalité ».

http://www.icty.org/x/cases/simic/tjug/fr/031017.pdf

Arrét de la ClJ du 26 février 2007 sur I’application de la convention pour la prévention et
la répression du crime de génocide, Bosnie-Herzégovine c. Serbie-et-Monténégro, par.
190

190. L'expression «nettoyage ethnique» a fréquemment été employée pour se référer aux
événements de Bosnie-Herzégovine qui font I'objet de la présente affaire; voir, par exemple, le
paragraphe 2 de la résolution 787 (1992) du Conseil de sécurité; le préambule de la résolution 827
(1993) et le rapport, portant le méme titre, joint en tant qu’annexe IV au rapport final de la
commission d’experts des Nations Unies (S/1994/674/Add.2) (ci-aprés dénommé le «rapport de la
commission d’experts»).

Le préambule de la résolution 47/121 fait état, pour décrire ce qui se déroulait en Bosnie-
Herzégovine, d’une «ignoble politique de «nettoyage ethniquey, ... forme de génocide». Il serait
utile a ce stade de se pencher sur la portée juridique que peut revétir I'expression «nettoyage
ethnique». Dans la pratique, elle est employée, a propos d’une région ou d’une zone particuliére,
avec le sens de «rendre une zone ethniquement homogéne en utilisant la force ou I'intimidation
pour faire disparaitre de la zone en question des personnes appartenant a des groupes
déterminés» (S/35374 (1993), par. 55, rapport intérimaire de la commission d’experts).
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Elle n"apparait pas dans la convention sur le génocide; de fait, lors de la rédaction de la Convention,
une proposition visant a inclure dans la définition les «mesures tendant a mettre les populations
dans I'obligation d’abandonner leurs foyers afin d’échapper a la menace de mauvais traitements
ultérieurs» fut rejetée (A/C.6/234). De telles mesures ne sauraient constituer une forme de
génocide au sens de la Convention que si elles correspondent a I'une des catégories d’actes
prohibés par I'article Il de la Convention ou relévent de I'une de ces catégories.

Ni I'intention, sous forme d’une politique visant a rendre une zone «ethniqguement homogene», ni
les opérations qui pourraient étre menées pour mettre en ceuvre pareille politique ne peuvent, en
tant que telles, étre désignées par le terme de génocide: I'intention qui caractérise le génocide vise
a «détruire, en tout ou en partie» un groupe particulier; la déportation ou le déplacement de
membres appartenant a un groupe, méme par la force, n’équivaut pas nécessairement a la
destruction dudit groupe, et une telle destruction ne résulte pas non plus automatiquement du
déplacement forcé. Cela ne signifie pas que les actes qui sont décrits comme étant du «nettoyage
ethnique» ne sauraient jamais constituer un génocide, s’ils sont tels qu’ils peuvent étre qualifiés,
par exemple, de «[s]Joumission intentionnelle du groupe a des conditions d’existence devant
entralner sa destruction physique totale ou partielle», en violation du litt. c) de I'article Il de la
Convention, sous réserve que pareille action soit menée avec l'intention spécifique (dolus
specialis) nécessaire, c’est-a-dire avec l'intention de détruire le groupe, et non pas seulement de
I’expulser de la région.

Ainsi que I'a fait observer le TPIY, s'«[i]l y a donc d’évidentes similitudes entre une politique
génocidaire et ce qui est communément appelé une politique de «nettoyage ethnique»» (Krstic’,
IT-98-33, chambre de premiere instance, jugement du 2 ao(t 2001, par. 562), il n’en reste pas
moins qu’«[i]l faut faire clairement le départ entre la destruction physique et la simple dissolution
d’un groupe. L’expulsion d’un groupe ou d’une partie d’un groupe ne saurait a elle seule constituer
un génocide.» (Stakic’, IT-97-24-T, chambre de premiere instance, jugement du 31 juillet 2003, par.
519.)

En d’autres termes, savoir si une opération particuliére présentée comme relevant du «nettoyage
ethnique» équivaut ou non a un génocide dépend de I’existence ou non des actes matériels
énumérés a l'article Il de la convention sur le génocide et de I'intention de détruire le groupe
comme tel. En réalité, dans le contexte de cette Convention, I'expression «nettoyage ethnique»
ne revét, par elle-méme, aucune portée juridique. Cela étant, il est clair que des actes de
«nettoyage ethnique» peuvent se produire en méme temps que des actes prohibés par I'article II
de la Convention, et permettre de déceler I'existence d’une intention spécifique (dolus specialis)
se trouvant a l'origine des actes en question.

http://www.icj-cij.org/files/case-related/91/091-20070226-PRE-01-00-FR.pdf

Rapport préliminaire de la Commission d’enquéte internationale sur la République
centrafricaine, établi en application de la résolution 2127 (2013) du Conseil de sécurité,
26 juin 2014, par. 105

105. Le nettoyage ethnique, qui ne constitue pas un crime au regard du droit international, est
néanmoins cité ici, en vertu du principe de la responsabilité de protéger, pour décrire, entre autres,
la déportation ou le transfert forcé de population. Les menaces constantes et les destructions
systématiques et ciblées de biens appartenant a des musulmans ont progressivement contraint les
musulmans de Bangui a quitter leur lieu de résidence pour des endroits plus sdrs, vidant ainsi des
quartiers entiers de leurs communautés musulmanes.

http://undocs.org/fr/S/2014/373
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Poursuivre et condamner : la justice pénale internationale

1. La Cour pénale internationale (CPI)

Statut de Rome de la Cour pénale internationale (17 juillet 1998)

Art. 1. La Cour

Il est créé une Cour pénale internationale (« la Cour ») en tant qu’institution permanente, qui peut
exercer sa compétence a I'égard des personnes pour les crimes les plus graves ayant une portée
internationale, au sens du présent Statut. Elle est complémentaire des juridictions pénales
nationales. Sa compétence et son fonctionnement sont régis par les dispositions du présent Statut.

Art. 2. Lien de la Cour avec les nations unies

La Cour est liée aux Nations Unies par un accord qui doit étre approuvé par I'’Assemblée des Etats
Parties au présent Statut, puis conclu par le Président de la Cour au nom de celle-ci.

Art. 3. Siege de la Cour

La Cour a son siége a La Haye, aux Pays-Bas (« I'Etat hote »).

La Cour et I'Etat hote conviennent d’un accord de siege qui doit &tre approuvé par I'’Assemblée
des Etats Parties, puis conclu par le Président de la Cour au nom de celle-ci.

Si elle le juge souhaitable, la Cour peut siéger ailleurs selon les dispositions du présent Statut.

Art. 4. Régime et pouvoirs juridiques de la Cour

1.

La Cour a la personnalité juridique internationale. Elle a aussi la capacité juridique qui lui est
nécessaire pour exercer ses fonctions et accomplir sa mission.

La Cour peut exercer ses fonctions et ses pouvoirs, comme prévu dans le présent Statut, sur le
territoire de tout Etat Partie et, par une convention a cet effet, sur le territoire de tout autre
Etat.

Art. 5. Crimes relevant de la compétence de la Cour

La compétence de la Cour est limitée aux crimes les plus graves qui touchent I'ensemble de la
communauté internationale. En vertu du présent Statut, la Cour a compétence a I'égard des
crimes suivants :

a) Lecrime de génocide;

b) Les crimes contre 'humanité ;

c) Lescrimes de guerre;

d) Le crime d’agression.
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La Cour exercera sa compétence a I'égard du crime d’agression quand une disposition aura été
adoptée conformément aux articles 121 et 123, qui définira ce crime et fixera les conditions
de I'exercice de la compétence de la Cour a son égard. Cette disposition devra étre compatible
avec les dispositions pertinentes de la Charte des Nations Unies.

Art.

11. Compétence ratione temporis

La Cour n’a compétence qu’a I'égard des crimes relevant de sa compétence commis apres
I’entrée en vigueur du présent Statut.

Si un Etat devient Partie au présent Statut aprés I’entrée en vigueur de celui-ci, la Cour ne peut
exercer sa compétence qu’a I'égard des crimes commis apres I'entrée en vigueur du Statut
pour cet Etat, sauf si ledit Etat fait la déclaration prévue a Iarticle 12, paragraphe 3.

Art.

12. Conditions préalables a I'exercice de la compétence

Un Etat qui devient Partie au Statut accepte par 1a méme la compétence de la Cour a I'égard
des crimes visés a I'article 5.

Dans les cas visés a I'article 13, paragraphes a) ou c), la Cour peut exercer sa compétence si
I’un des Etats suivants ou les deux sont Parties au présent Statut ou ont accepté la compétence
de la Cour conformément au paragraphe 3 :

a) L’Etat sur le territoire duquel le comportement en cause a eu lieu ou, si le crime a été
commis a bord d’un navire ou d’un aéronef, I'Etat du pavillon ou I'Etat d’immatriculation;

b) L’Etat dont la personne accusée du crime est un ressortissant.

Si 'acceptation de la compétence de la Cour par un Etat qui n’est pas Partie au présent Statut
est nécessaire aux fins du paragraphe 2, cet Etat peut, par déclaration déposée auprés du
Greffier, consentir a ce que la Cour exerce sa compétence a I'égard du crime dont il s’agit.
L’Etat ayant accepté la compétence de la Cour coopére avec celle-ci sans retard et sans
exception conformément au chapitre IX.

Art.

13. Exercice de la compétence

La Cour peut exercer sa compétence a I'égard d’un crime visé a I'article 5, conformément aux
dispositions du présent Statut:

a) Si une situation dans laquelle un ou plusieurs de ces crimes paraissent avoir été commis
est déférée au Procureur par un Etat Partie, comme prévu a I'article 14 ;

b) Si une situation dans laquelle un ou plusieurs de ces crimes paraissent avoir été commis
est déférée au Procureur par le Conseil de sécurité agissant en vertu du chapitre VIl de la

Charte des Nations Unies ; ou

c) Sile Procureur a ouvert une enquéte sur le crime en question en vertu de I’article 15.

Art. 24. Non-rétroactivité ratione personae
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1.

Art.

Nul n’est pénalement responsable, en vertu du présent Statut, pour un comportement
antérieur a I'entrée en vigueur du Statut.

Si le droit applicable a une affaire est modifié avant le jugement définitif, c’est le droit le plus
favorable a la personne faisant I'objet d’'une enquéte, de poursuites ou d’'une condamnation
qui s"applique.

25. Responsabilité pénale individuelle

La Cour est compétente a I'égard des personnes physiques en vertu du présent Statut.

Quiconque commet un crime relevant de la compétence de la Cour est individuellement
responsable et peut étre puni conformément au présent Statut.

Aux termes du présent Statut, une personne est pénalement responsable et peut étre punie
pour un crime relevant de la compétence de la Coursi :

a)

b)

c)

d)

e)

f)

Elle commet un tel crime, que ce soit individuellement, conjointement avec une autre
personne ou par I'intermédiaire d’une autre personne, que cette autre personne soit ou
non pénalement responsable ;

Elle ordonne, sollicite ou encourage la commission d’un tel crime, dés lors qu’il y a
commission ou tentative de commission de ce crime ;

En vue de faciliter la commission d’un tel crime, elle apporte son aide, son concours ou
toute autre forme d’assistance a la commission ou a la tentative de commission de ce
crime, y compris en fournissant les moyens de cette commission ;

Elle contribue de toute autre maniere a la commission ou a la tentative de commission
d’un tel crime par un groupe de personnes agissant de concert. Cette contribution doit
étre intentionnelle et, selon le cas :

i) Viser a faciliter I'activité criminelle ou le dessein criminel du groupe, si cette activité
ou ce dessein comporte |'exécution d’un crime relevant de la compétence de la Cour;
ou

ii) Etre faite en pleine connaissance de I'intention du groupe de commettre ce crime ;

S’agissant du crime de génocide, elle incite directement et publiguement autrui a le
commettre ;

Elle tente de commettre un tel crime par des actes qui, par leur caractére substantiel,
constituent un commencement d’exécution mais sans que le crime soit accompli en raison
de circonstances indépendantes de sa volonté. Toutefois, la personne qui abandonne
I'effort tendant a commettre le crime ou en empéche de quelque autre fagon
I'achévement ne peut étre punie en vertu du présent Statut pour sa tentative si elle a
complétement et volontairement renoncé au dessein criminel.

Aucune disposition du présent Statut relative a la responsabilité pénale des individus n’affecte
la responsabilité des Etats en droit international

Art. 26. Incompétence a I'égard des personnes de moins de 18 ans
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La Cour n’a pas compétence a I’égard d’une personne qui était agée de moins de 18 ans au moment
de la commission prétendue d’un crime.

Art. 27. Défaut de pertinence de la qualité officielle

1. Le présent Statut s’applique a tous de maniere égale, sans aucune distinction fondée sur la
qualité officielle. En particulier, la qualité officielle de chef d’Etat ou de gouvernement, de
membre d’un gouvernement ou d’un parlement, de représentant élu ou d’agent d’un Etat,
n’exonere en aucun cas de la responsabilité pénale au regard du présent Statut, pas plus
gu’elle ne constitue en tant que telle un motif de réduction de la peine.

2. Les immunités ou regles de procédure spéciales qui peuvent s’attacher a la qualité officielle
d’une personne, en vertu du droit interne ou du droit international, n’empéchent pas la Cour
d’exercer sa compétence a I'égard de cette personne.

Art. 28. Responsabilité des chefs militaires et autres supérieurs hiérarchiques

Outre les autres motifs de responsabilité pénale au regard du présent Statut pour des crimes
relevant de la compétence de la Cour :

a)

b)

Un chef militaire ou une personne faisant effectivement fonction de chef militaire est
pénalement responsable des crimes relevant de la compétence de la Cour commis par des
forces placées sous son commandement et son controle effectifs, ou sous son autorité et
son controle effectifs, selon le cas, lorsqu’il ou elle n’a pas exercé le contrdle qui convenait
sur ces forces dans les cas ou :

i) Ce chef militaire ou cette personne savait, ou, en raison des circonstances, aurait di
savoir, que ces forces commettaient ou allaient commettre ces crimes ; et

ii) Ce chef militaire ou cette personne n’a pas pris toutes les mesures nécessaires et
raisonnables qui étaient en son pouvoir pour en empécher ou en réprimer I’exécution
ou pour en référer aux autorités compétentes aux fins d’enquéte et de poursuites ;

En ce qui concerne les relations entre supérieur hiérarchique et subordonnés non décrites
au paragraphe a), le supérieur hiérarchique est pénalement responsable des crimes
relevant de la compétence de la Cour commis par des subordonnés placés sous son
autorité et son controble effectifs, lorsqu’il ou elle n’a pas exercé le contréle qui convenait
sur ces subordonnés dans les cas ou :

i) Le supérieur hiérarchique savait que ces subordonnés commettaient ou allaient
commettre ces crimes ou a délibérément négligé de tenir compte d’informations qui
I'indiquaient clairement ;

ii) Ces crimes étaient liés a des activités relevant de sa responsabilité et de son contréle
effectifs ; et

iii) Le supérieur hiérarchique n’a pas pris toutes les mesures nécessaires et raisonnables

qui étaient en son pouvoir pour en empécher ou en réprimer I'exécution ou pour en
référer aux autorités compétentes aux fins d’enquéte et de poursuites.
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https://www.icc-cpi.int/NR/rdonlyres/6A7E88C1-8A44-42F2-896F-
D68BB3B2D54F/0/Rome Statute French.pdf

2. Les Tribunaux pénaux internationaux

Résolution 827 du Conseil de sécurité des Nations Unies instaurant le Tribunal pénal
international pour I’ex-Yougoslavie (25 mai 1993)

Adoptée par le Conseil de sécurité a sa 3217¢ séance, le 25 mai 1993
Le Conseil de sécurité,

Réaffirmant sa résolution 713 (1991) du 25 septembre 1991 et toutes les résolutions pertinentes
qui ont suivi,

Ayant examiné le rapport établi par le Secrétaire général (S/25704 et Add. 1) en application du
paragraphe 2 de la résolution 808 (1993),

Se déclarant une nouvelle fois gravement alarmé par les informations qui continuent de faire état
de violations flagrantes et généralisées du droit humanitaire international sur le territoire de I'ex-
Yougoslavie et spécialement dans la République de Bosnie-Herzégovine, particulierement celles
qui font état de tueries massives, de la détention et du viol massifs, organisés et systématiques
des femmes et de la poursuite de la pratique du « nettoyage ethnique », notamment pour acquérir
et conserver un territoire,

Constatant que cette situation continue de constituer une menace a la paix et a la sécurité
internationales,

Résolu a mettre fin a de tels crimes et a prendre des mesures efficaces pour que les personnes qui
en portent la responsabilité soient poursuivies en justice,

Convaincu que, dans les circonstances particulieéres qui prévalent dans I’ex-Yougoslavie, la création
d’un tribunal international, en tant que mesure spéciale prise par lui, et I'engagement de
poursuites contre les personnes présumées responsables de violations graves du droit humanitaire
international permettraient d’atteindre cet objectif et contribueraient a la restauration et au
maintien de la paix,

Estimant que la création d’'un tribunal international et I'engagement de poursuites contre les
personnes présumées responsables de telles violations du droit humanitaire international
contribueront a faire cesser ces violations et a en réparer effectivement les effets,

Prenant note a cet égard de la recommandation des Coprésidents du Comité directeur de la
Conférence internationale sur I'ex-Yougoslavie en faveur de la création d’un tel tribunal (S/25221),

Réaffirmant a cet égard qu’il a décidé, par la résolution 808 (1993), la création d’un tribunal
international pour juger les personnes présumées responsables de violations graves du droit
humanitaire international commises sur le territoire de |’ex-Yougoslavie depuis 1991,

Considérant que, jusqu’a la nomination du Procureur du Tribunal international, la Commission
d’experts établie par la résolution 780 (1992) devrait continuer a rassembler de maniére urgente
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I'information sur les violations graves dont on aurait la preuve des Conventions de Geneve et
d’autres violations du droit humanitaire international, comme cela est proposé dans son rapport
intérimaire (S/25274),

Agissant en vertu du Chapitre VIl de la Charte des Nations Unies,
1. Approuve le rapport du Secrétaire général ;

2. Décide par la présente résolution de créer un tribunal international dans le seul but de
juger les personnes présumées responsables de violations graves du droit humanitaire
international commises sur le territoire de I'ex-Yougoslavie entre le 1°" janvier 1991 et une
date que déterminera le Conseil aprés la restauration de la paix, et d’adopter a cette fin le
Statut du Tribunal international annexé au rapport ci-dessus mentionné ;

3. Prie le Secrétaire général de soumettre aux juges du Tribunal international, des qu’ils
seront élus, toutes suggestions présentées par des Etats en ce qui concerne le réglement
prévu a l'article 15 du Statut du Tribunal international ;

4. Décide que tous les Etats apporteront leur pleine coopération au Tribunal international et
a ses organes, conformément a la présente résolution et au Statut du Tribunal international
et que tous les Etats prendront toutes mesures nécessaires en vertu de leur droit interne
pour mettre en application les dispositions de la présente résolution et du Statut, y compris
I'obligation des Etats de se conformer aux demandes d’assistance ou aux ordonnances
émanant d’'une chambre de premiere instance en application de I'article 29 du Statut ;

5. Prie instamment les Etats et les organisations gouvernementales et non gouvernementales
d’apporter au Tribunal international des contributions sous forme de ressources
financiéres, d’équipements et de services, y compris |'offre de personnels spécialisés ;

6. Décide que la décision relative au siege du Tribunal international est subordonnée a la
conclusion entre [|'Organisation des Nations Unies et les Pays-Bas d’arrangements
appropriés qui soient acceptables par le Conseil de sécurité et que le Tribunal international
peut siéger ailleurs quand il le juge nécessaire pour |'exercice efficace de ses fonctions ;

7. Décide également que la tache du Tribunal sera accomplie sans préjudice du droit des
victimes de demander réparation par les voies appropriées pour les dommages résultant
de violations du droit humanitaire international ;

8. Prie le Secrétaire général de mettre rapidement en ceuvre la présente résolution et de
prendre en particulier des dispositions pratiques pour que le Tribunal international puisse
fonctionner de maniere effective le plus tot possible et de lui faire rapport de temps a
autre ;

9. Décide de demeurer activement saisi de la question.

ANNEXE. Statut du Tribunal international pour I’ex-Yougoslavie

Créé par le Conseil de sécurité agissant en vertu du Chapitre VIl de la Charte des Nations Unies, le
Tribunal international pour juger les personnes présumées responsables de violations graves du
droit international humanitaire commises sur le territoire de I'ex-Yougoslavie depuis 1991 (ci aprés
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dénommé “le Tribunal international”) fonctionnera conformément aux dispositions du présent
statut.

Art. 1. Compétence du Tribunal international

Le Tribunal international est habilité a juger les personnes présumées responsables de violations
graves du droit international humanitaire commises sur le territoire de I'ex-Yougoslavie depuis
1991, conformément aux dispositions du présent statut.

Art. 6. Compétence ratione personae

Le Tribunal international a compétence a I'égard des personnes physiques conformément aux
dispositions du présent statut.

Art. 7. Responsabilité pénale individuelle

1. Quiconque a planifié, incité a commettre, ordonné, commis ou de toute autre maniere
aidé et encouragé a planifier, préparer ou exécuter un crime visé aux articles 2 a 5 du
présent statut est individuellement responsable dudit crime.

2. La qualité officielle d’'un accusé, soit comme chef d’Etat ou de gouvernement, soit comme
haut fonctionnaire, ne I'exonére pas de sa responsabilité pénale et n’est pas un motif de
diminution de la peine.

3. Lefait que I'un quelconque des actes visés aux articles 2 a 5 du présent statut a été commis
par un subordonné ne dégage pas son supérieur de sa responsabilité pénale s'il savait ou
avait des raisons de savoir que le subordonné s’apprétait a commettre cet acte ou l'avait
fait et que le supérieur n’a pas pris les mesures nécessaires et raisonnables pour empécher
que ledit acte ne soit commis ou en punir les auteurs.

4. fait qu’un accusé a agi en exécution d’un ordre d’un gouvernement ou d’un supérieur ne
I’exonére pas de sa responsabilité pénale mais peut étre considéré comme un motif de
diminution de la peine si le Tribunal international I'estime conforme a la justice.

Art. 8. Compétence ratione loci et compétence ratione temporis

La compétence ratione loci du Tribunal international s’étend au territoire de I'ancienne République
fédérative socialiste de Yougoslavie, y compris son espace terrestre, son espace aérien et ses eaux
territoriales. La compétence ratione temporis du Tribunal international s’étend a la période
commencant le ler janvier 1991.

Art. 9. Compétences concurrentes

1. Le Tribunal international et les juridictions nationales sont concurremment compétents
pour juger les personnes présumées responsables de violations graves du droit
international humanitaire commises sur le territoire de I'ex-Yougoslavie depuis le ler
janvier 1991.

2. Le Tribunal international a la primauté sur les juridictions nationales. A tout stade de la

procédure, il peut demander officiellement aux juridictions nationales de se dessaisir en
sa faveur conformément au présent statut et a son réglement.
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Art. 10.

1.

Art. 11.

Non bis in idem

Nul ne peut étre traduit devant une juridiction nationale pour des faits constituant de
graves violations du droit international humanitaire au sens du présent statut s’il a déja
été jugé par le Tribunal international pour ces mémes faits.

Quiconque a été traduit devant une juridiction nationale pour des faits constituant de
graves violations du droit international humanitaire ne peut subséquemment étre traduit
devant le Tribunal international que si :

a) le fait pour lequel il a été jugé était qualifié crime de droit commun ; ou

b) la juridiction nationale n’a pas statué de facon impartiale ou indépendante, la
procédure engagée devant elle visait a soustraire I'accusé a sa responsabilité pénale
internationale, ou la poursuite n’a pas été exercée avec diligence.

Pour décider de la peine a infliger a une personne condamnée pour un crime visé par le
présent statut, le Tribunal international tient compte de la mesure dans laquelle cette
personne a déja purgé toute peine qui pourrait lui avoir été infligée par une juridiction
nationale pour le méme fait.

Organisation du Tribunal international

Le Tribunal international comprend les organes suivants :

Art. 12.

a) Les Chambres, soit trois Chambres de premiere instance et une Chambre d’appel ;
b) Le Procureur ; et

c) Un Greffe commun aux Chambres et au Procureur.

Composition des Chambres

Les Chambres sont composées, au maximum, de seize juges permanents indépendants,
tous ressortissants d’Etats différents, et, au maximum au méme moment, de douze juges
ad litem indépendants, tous ressortissants d’Etats différents, désignés conformément a
I'article 13 ter du paragraphe 2, du Statut.

Trois juges permanents et six juges ad litem sont membres, au maximum et au méme
moment, de chacune des Chambres de premiére instance. Chaque Chambre de premiere
instance a laquelle ont été désignés des juges ad litem peut étre subdivisée en sections de
trois juges chacune, composées a la fois de juges permanents et ad litem, sauf dans les cas
visés au paragraphe 5 ci-apres. Les sections des Chambres de premiére instance ont les
mémes pouvoirs et responsabilités que ceux conférés a une Chambre de premiéere instance
par le Statut et rendent leurs jugements suivant les mémes regles.

Sept des juges permanents sont membres de la Chambre d’appel, laquelle est, pour
chaque appel, composée de cing de ses membres.

Une personne qui, aux fins de la composition des Chambres du Tribunal pénal
international, pourrait &tre considérée comme ressortissante de plus d’un Etat, est
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réputée ressortissante de I'Etat dans lequel elle exerce ordinairement ses droits civils et
politiques.

5. Le Secrétaire général peut, a la demande du Président du Tribunal pénal international,
désigner parmi les juges ad litem élus conformément a I'article 13 ter des juges de réserve
qui assisteront a toutes les phases du procés auquel ils auront été affectés et qui
remplaceront un juge qui serait dans I'incapacité de continuer a siéger.

6. Sans préjudice du paragraphe 2 ci-dessus, si, en raison de circonstances exceptionnelles,
un juge permanent d’une section d’'une Chambre de premiére instance doit étre remplacé
et qu’une section se trouve dés lors composée exclusivement de juges ad litem, cette
section pourra continuer a connaitre de |’affaire nonobstant le fait qu’elle ne comprend
plus de juge permanent.

http://www.icty.org/x/file/Legal%20Library/Statute/statute sept09 fr.pdf

Résolution 955 du Conseil de sécurité des Nations Unies instaurant le Tribunal pénal
international pour le Rwanda (8 novembre 1994)

Adopté par le Conseil de sécurité a sa 3453°¢ séance, le 8 novembre 1994
Le Conseil de sécurité,
Réaffirmant toutes ses résolutions antérieures sur la situation au Rwanda,

Ayant examiné les rapports que le Secrétaire général lui a présentés conformément au paragraphe
3 de sa résolution 935 (1994) du 1" juillet 1994 (S/1994/879 et 5/1994/906), et ayant pris acte des
rapports du Rapporteur spécial pour le Rwanda de la Commission des droits de I'homme des
Nations Unies (S/1994/1157, annexe | et annexe Il),

Saluant le travail accompli par la Commission d’experts créée en vertu de sa résolution 935 (1994),
en particulier son rapport préliminaire sur les violations du droit international humanitaire au
Rwanda que le Secrétaire général lui a transmis dans sa lettre du 1°" octobre 1994 (S/1994/1125),

Se déclarant de nouveau gravement alarmé par les informations lesquelles des actes de génocide
et d’autres violations flagrantes, généralisées et systématiques du droit international humanitaire
ont été commises au Rwanda,

Constatant que cette situation continue de faire peser une menace sur la paix et la sécurité
internationales,

Résolu a mettre fin a de tels crimes et a prendre des mesures efficaces pour que les personnes qui
en sont responsables soient traduites en justice,

Convaincu que, dans les circonstances particulieres qui regnent au Rwanda, des poursuites contre
les personnes présumées responsables d’actes de génocide ou d’autres violations graves du droit
international humanitaire permettraient d’atteindre cet objectif et contribueraient au processus
de réconciliation nationale ainsi qu’au rétablissement et au maintien de la paix,
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Estimant que la création d’un tribunal international pour juger les personnes présumées
responsables de tels actes ou violations contribuera a les faire cesser et a en réparer diiment les
effets,

Soulignant qu’une coopération internationale est nécessaire pour renforcer les tribunaux et
I"appareil judiciaire rwandais, notamment en raison du grand nombre de suspects qui seront
déférés devant ces tribunaux,

Considérant que la Commission d’experts créée en vertu de la résolution 935 (1994) devrait
continuer a rassembler de toute urgence des informations tendant a prouver que des violations
graves du droit international humanitaire ont été commises sur le territoire du Rwanda, et qu’elle
devrait présenter son rapport final au Secrétaire général le 30 novembre 1994 au plus tard,

Agissant en vertu du Chapitre VIl de la Charte des Nations Unies,

1. Décide par la présente résolution, comme suite a la demande qu’il a recue du
Gouvernement rwandais (S/1004/1115), de créer un tribunal international chargé
uniquement de juger les personnes présumées responsables d’actes de génocide ou
d’autres violations graves du droit international humanitaire commis sur le territoire du
Rwanda et les citoyens rwandais présumés responsables de tels actes ou violations commis
sur le territoire d’Etats voisins, entre le 1°" janvier et le 31 décembre 1994, et d’adopter a
cette fin le Statut du Tribunal criminel international pour le Rwanda annexé a la présente
résolution ;

2. Décide que tous les Etats apporteront leur pleine coopération au Tribunal international et
a ses organes, conformément a la présente résolution et au Statut du Tribunal
international, et qu’ils prendront toutes mesures nécessaires en vertu de leur droit interne
pour mettre en application les dispositions de la présente résolution et du Statut, y compris
I'obligation faire aux Etats de donner suite aux demandes d’assistance ou aux ordonnances
émanent d’une Chambre de premiére instance, conformément a I'article 28 du Statut, et
prie les Etats de tenir le Secrétaire général informé des mesures qu’ils prendront ;

3. Considere qu’une notification devrait étre adressée au Gouvernement rwandais avant que
des décisions ne soient prises en vertu des articles 26 et 27 du Statut ;

4. Prie instamment les Etats ainsi que les organisations intergouvernementales et non
gouvernementales d’apporter au Tribunal international des contributions sous forme de
ressources financieres, d’équipements et de services, y compris des services d’experts ;

5. Prie le Secrétaire général de mettre en ceuvre d’urgence la présente résolution et de
prendre en particulier des dispositions pratiques pour que le Tribunal international puisse
fonctionner effectivement le plus tét possible, notamment de lui soumettre des
recommandations quant aux lieux ol le siege du Tribunal international pourrait étre établi,
et de lui présenter des rapports périodiques ;

6. Décide qu’il choisira le siege du Tribunal international en fonction de critéres de justice et
d’équité ainsi que d’économie et d’efficacité administrative, notamment des possibilités
d’acces aux témoins, sous réserve que I'Organisation des Nations Unies et de |'Etat ou le
Tribunal aura son siége concluent des arrangements appropriés qui soient acceptables
pour le Conseil de sécurité, étant entendu que le Tribunal international pourra se réunir
ailleurs quand il le jugera nécessaire pour I'exercice efficace de ses fonctions, et décide
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d’établir un bureau au Rwanda et d’'y conduire des procédures, si cela est possible et
approprié, sous réserve de la conclusion d’arrangements adéquats analogues ;

7. Décide d’envisager d’augmenter le nombre de juges et de chambres de premiere instance
du Tribunal international si cela s’avere nécessaire ;

8. Décide de rester activement saisi de la question.

ANNEXE. Statut du Tribunal international pour le Rwanda

Créé par le Conseil de sécurité agissant en vertu du Chapitre VIl de la Charte des Nations Unies, le
Tribunal criminel international chargé de juger les personnes présumées responsables d’actes de
génocide ou d’autres violations graves du droit international humanitaire commis sur le territoire
du Rwanda et les citoyens rwandais présumés responsables de tels actes ou violations commis sur
le territoire d’Etats voisins entre le ler janvier et le 31 décembre 1994 (ci-aprés dénommé
"Tribunal international pour le Rwanda") exercera ses fonctions conformément aux dispositions
du présent statut.

Art. 1. Compétence du Tribunal international pour le Rwanda

Le Tribunal international pour le Rwanda est habilité a juger les personnes présumées
responsables de violations graves du droit international humanitaire commises sur le territoire du
Rwanda et les citoyens rwandais présumés responsables de telles violations commises sur le
territoire d’Etats voisins entre le ler janvier et le 31 décembre 1994, conformément aux
dispositions du présent statut.

Art. 5. Compétence ratione personae

Le Tribunal international pour le Rwanda a compétence a I'égard des personnes physiques
conformément aux dispositions du présent statut.

Art. 6. Responsabilité pénale individuelle

1. Quiconque a planifié, incité a commettre, ordonné, commis ou de toute autre maniere
aidé et encouragé a planifier, préparer ou exécuter un crime visé aux articles 2 a 4 du
présent statut est individuellement responsable dudit crime.

2. La qualité officielle d’un accusé, soit comme chef d’Etat ou de gouvernement, soit comme
haut fonctionnaire, ne I'exonére pas de sa responsabilité pénale et n’est pas un motif de
diminution de la peine.

3. Lefait quel’'un quelconque des actes visés aux articles 2 a 4 du présent statut a été commis
par un subordonné ne dégage pas son supérieur de sa responsabilité pénale s’il savait ou
avait des raisons de savoir que le subordonné s’apprétait a commettre cet acte ou I'avait
fait et que le supérieur n’a pas pris les mesures nécessaires et raisonnables pour empécher
gue ledit acte ne soit commis ou en punir les auteurs.

4. Le fait qu’un accusé a agi en exécution d’un ordre d’un gouvernement ou d’un supérieur
ne I'exoneére pas de sa responsabilité pénale mais peut étre considéré comme un motif de
diminution de la peine si le Tribunal international pour le Rwanda I'estime conforme a la
justice.

26



Art. 7. Compétence ratione loci et compétence ratione temporis

La compétence ratione loci du Tribunal international pour le Rwanda s’étend au territoire du
Rwanda, y compris son espace terrestre et son espace aérien, et au territoire d’Etats voisins en cas
de violations graves du droit international humanitaire commises par des citoyens rwandais. La
compétence ratione temporis du Tribunal international s’étend a la période commencant le ler
janvier 1994 et se terminant le 31 décembre 1994.

Art. 8. Compétences concurrentes

1. Le Tribunal international pour le Rwanda et les juridictions nationales sont concurremment
compétents pour juger les personnes présumées responsables de violations graves du droit
international humanitaire commises sur le territoire du Rwanda et les citoyens rwandais
présumés responsables de telles violations commises sur le territoire d’Etats voisins entre
le ler janvier et le 31 décembre 1994.

2. Le Tribunal international pour le Rwanda a la primauté sur les juridictions nationales de
tous les Etats. A tout stade de la procédure, il peut demander officiellement aux juridictions
nationales de se dessaisir en sa faveur conformément au présent statut et a son réglement.

Art. 9. Non bis in idem

1. Nul ne peut étre traduit devant une juridiction nationale pour des faits constituant de
graves violations du droit international humanitaire au sens du présent statut s’il a déja

été jugé pour les mémes faits par le Tribunal international pour le Rwanda.

2. Quiconque a été traduit devant une juridiction nationale pour des faits constituant de
graves violations du droit international humanitaire ne peut subséquemment étre traduit
devant le Tribunal international pour le Rwanda que si :

a) Le fait pour lequel il a été jugé était qualifié crime de droit commun; ou

b) La juridiction nationale n’a pas statué de facon impartiale ou indépendante, la
procédure engagée devant elle visait a soustraire I'accusé a sa responsabilité pénale
internationale, ou la poursuite n’a pas été exercée avec diligence.

3. Pour décider de la peine a infliger a une personne condamnée pour un crime visé par le
présent statut, le Tribunal international pour le Rwanda tient compte de la mesure dans
laquelle cette personne a déja purgé toute peine qui pourrait lui avoir été infligée par une
juridiction nationale pour le méme fait.

Art. 10. Organisation du Tribunal international
Le Tribunal international comprend les organes suivants :
d) Les Chambres, soit deux Chambres de premiére instance et une Chambre d’appel ;

e) Le Procureur; et

f)  Un Greffe.
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Art. 11. Composition des Chambres
Les Chambres sont composées de 11 juges indépendants, ressortissants d’Etats différents et dont :
a) Trois siegent dans chacune des Chambres de premiére instances ; et
b) Cing siégent a la Chambre d’appel.
http://unictr.unmict.org/sites/unictr.org/files/legal-library/100131 Statute en fr.pdf

http://unictr.unmict.org/fr
https://ihl-databases.icrc.org/dih-traites/INTRO/565?0penDocument
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Pour en savoir plus et aller plus loin...

1. Juger ? Prévenir ? Protéger ?

Juger ?

http://www.ladocumentationfrancaise.fr/dossiers/justice-penale-internationale/index.shtml

http://rcn-ong.be/IMG/pdf/28. supports thematiques introduction_a la justice penale.pdf

http://www.dih-croix-rouge.be/

http://www.dih-croix-rouge.be/-Justice-penale-.html

Prévenir ? Protéger ?

http://www.un.org/fr/preventgenocide/adviser/pdf/Genocide%20Framework%200f%20Anal

ysis.pdf

http://www.un.org/fr/preventgenocide/adviser/responsibility

http://www.un.org/fr/preventgenocide/rwanda/pdf/responsablility.pdf

http://www.un.org/fr/preventgenocide/adviser/pdf/N1623035%20FRENCH.pdf

https://www.coe.int/fr/web/holocaust?desktop=true

2. Lajustice pénale internationale : CPl et TPI

https://www.icc-cpi.int/?In=fr

http://www.icty.org/fr

http://unictr.unmict.org/fr

http://www.unmict.org/fr
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En bref...

1. Crimes de droit international

Justice pémocratie

SUPPORT THEMATIQUE
PAR RCN J&D

LES CRIMES DE DROIT
INTERNATIONAL

GEMOCIDE

La notion de génodde est apparue en 1944 et dég-
gnalt alors Mextermination des |ulfs par FAllemagne
nazie pendant la Seconde Guerme mondiale. Le terme
génacide vient du mat grec « genos =, gud signifie le
genre ou Fespéce, et du mot latin « caedere s, qul &-
gnifie tuer. La définition du génocide décowle directe-
ment du procés de Muremberg®, méme sl le terme de
génocide n'y a pas lukFméme &té prononcé. La notlon
de génodde est finalement consacrée par la Comven-
tion pour la prévention et la répression du oime de
génocide, adoptée par 'ONU le ¥ décembre 1248 et
distinguant le génodde des autres cimes commis &n
pérode de conflit

Lartide | de cette Comvention définit le génocide
comme un acte « commis dans Nintention de détrulre,
en tout ou en partie, un groupe national, ethnigue,
racial ou religiew:, comme tel ».

Cette définition Implique donc que trots éléments
doivent &tre réunls pour pouvodr parler de génodde :
un élément maténel {certains types d'actes), un &é-
ment intentionnel et la notion de groupe.

L'slément matériel?
Cing catégortes d'actes peuvent constituer des actes
génacidaires -

M = Meurtre de membres du groupe » - cela comprend
les meurtres directs et les actions ayant causé la mort
de fagon intentlonnelle ;

M « Atteinte grave 3 I'Intégrité physigue ou mentale de
membres du groupe » - 1l peut 5'2gir d'actes de torture,
de trattements. Inhumains ou dégradants, de viols, de
viodences sexuelles, de mutilations, . Uattetnte 3 Iin-
tégnté mentale suppose davantage wune altération des
facultés mentales des membres du groupe ;

M = Soumission intentionnelle du groupe & des condl-
tions d'emstence devant entrainer sa destrsction
physique totale cu partielle » : il S'aglt de soumettre
fes membres du groupe a des conditions de vie inhu-
maines (peu Importe que ces conditions alent entraing
la mort ou non). Cela peut Indlure |a privation wolon-
talre des ressources nécessalras pour la survie du
growpe {eau, nourtiture, vétements, accés aux solns
médicaux,..}, la détention dans des camps de travail
ou des camps de concentration, ... ;
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M« Mesures visant a entraver les nalssances au sein du
groupe » © cela vise la sténlisation forcée, 'avortement
forcé, Minterdiction du marlage, la séparation forcée et
a long terme des hommes et des femmes pour entra-
wer les nalssances, ..

M« Transfert forcé d'enfants du groupe & un autre
groupe » - le transfert forcé peut étre Imposé par la
force directe, Ia peur de subir des viclences, la didten-
tion, Foppression psychologique ou auires méthodes
de coerdtion. Le but de telles mesures est d'empé-
cher le groupe de se reformer dans les géndrations
futures. La Corvention relative aux drofts de l'enfant
définit l'enfant comme tout Etre humaln 3gé de moins
de 18 ans?.

Les actes génocidaires e supposent pas nécessaine-
ment de tuer ou da causer la mort des membres du
groupe ; ke falt de causer des soufirances physiques
ou mentales, dentraver les nalssances, de transférer
les enfants constituent des actes de génocide a condi-
Hon que ces actes sodent commis dans Fintenton de
détruire, an tout ou en partie, un groupea.

Lartide [l de la Conwention pouwr la prévention et 1z ré-
presslon du oime de génodde prédse que les actes
punissables sont PMexécution du oime de génodde
l-méme mals également entente en vue de com-
metire un génocide, lindtation directe et publique 3
commettre un génocide, 13 tentative de génodde et
la complicité dans le génodde.
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Lélément intenticnnel

Lélément Intenttonnel suppose que 'autewr du crime
doit avolr agl dans le but de détruire tout ou une
partie d'un groupe. Lintention est donc un &ément
psychologique qui peut &tre dédult directement des
déclarations, ordres, parobes, textes, actes de 'austeur
ou de I'Btendue de Fextermination et du nombre de
wictimes,

Si la motivation des actes n'est pas de viser un groupe
ou partie d'un groupe, en tant gue tel, mals de pour-
sulvre un autre but (séourité nationale, contréle du ter-
fitoire,..), la qualification de génocde est exclue.

I n'y a pas de oritére quantitatif pour quallfler un crime
de génodde mais ITmportance du nombre de vic-
times peut fadiiter cette qualification.

La notion de groupe

Lartide Il de i2 Comvention pour |3 prévention et a
répression du crime de génocide et 'artide Vi du Sta-
tut de Rome de |z Cour pénale internationale dressent
la liste des groupes qui sont visés par ke génodide -

B Un groupe national : groupe dindividus définis par
une citoyenneté commune ou une origine nationale
COMMANE ;

B Un groupe ethnique - groupe d'individus définis par
une culture ou une langue commaune ;

M Un groupse recial - groupe d'individus définis par des
caractéristiques physiques commames {souvent lées 3
une région géographigue et Indépendantes des fac-
teurs linguistigues, culturels, nationaux ou religleus) ;

B Un groupe religieux - un groupe d'individus définls
par una religion, une confesston, des croyances, des
pratiques de culte ou des ritusls religleux communs.

La Convention de 1948 Implique pour les Etats parties
de pénaliser les crimes. visés, poursulvre et sanction-
nerles asteurs mals aussl de coopérer avec bes autres
Etats en vue de réaliser catte premiére obligation.
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CRIMES CONTRE L'HUMANITE

La notion de crime contre Thumanité a =8
ment définle en 1945 dans le Statut du Trbunal mil-
talre International de MNuremberg*. Il £agit donc de
arimes particull éremant graves ('assassinat, Nextermi-
natlon, la déportation, lesdavage et les persécutions)
commis en llen avec des crimes de gueme ou contre
la paix. Désormals, un acte peut étre quaiifié de crime
contre 'humanité, qu'il soit commis en temps de palx
ou en temps de gueame.

De plus, le Statut du Tribunal pénal Intarnational powr
le Rwanda et le Statut de Rome de la Cour pénale in-
ternationzie onf inséré une nowvelle condition dans la
définition - il faut que les actes solent commis « dans le
cadre d'une aitaque générallsée et/ou systématique »
pour constituer un cime contre Fhumanits, ce gl ex-
diut bes actes fortults ou isolés.

Carticle Vil du Statut de Rome aabdit une liste non-ex-
haustive d'actes qul peuvent &tre qualifiés de crimes
contre I'humanité lorsqu'ls sont commis « dans le
cadre d'une attague générallsée etlou systematique
lancée contre toute population dvile »® et en connats-
sance de cette attaque.

Cette bste comprend :

WLe meurtre ;

H Uextermination (s notamment be fait d'Imposer In-
tentionnallement des conditions de vie, telles que la
privation d'acces & lz nourriture et sux médicaments,
calculées powr entrainer la destruction d'une partie de
la population =) ;

Bla réduction en esclavage ;

B La déportation ou transfert forcé de population ;
Blemprisonnement ou autre forme de privation
grave de Itherté que en viclation des dispos-
tions fondamentales du droit International ;

W La torture ;

B Le viol, l'esdavage sexuel, la prostitution forcée, la
grossesse forcée, la stérilisation forcée ou toute autre
forme de violence semselle de gravité comparable
Lz persecution de tout groupe ou de toute coflec-
tvité identifiable pour des motifs d'ordre politiqua,
ractal, national, ethnique, culturel, religieux ou sexiste,
ou en fonction d'autres oritéres. universeliement re-
connus comme ingdmissibles en droit International ;
B Les disparitions forcées de personmes ;

HLe crime d'zpartheld, 3 savolr des actes « commis
dans le cadre d'un régime Institutionnalisé d'oppres-
slon systématique et de domination d'un groupe radal
sur tout autre groupe racial ou tous autres groupes
ractaux et dans I'intention de maintenir ce régime » ;
WmDVautres acles Inhumains de caractére analogue
causant Intentlonnellement de grandes souffrances
ou des atteintes graves a Iimtégrité physique cu a la
santé physique ou mentale.
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Les crimes contre 'humanité sont considérés comme
Imprescriptibles®, C'est-a-dire que ce oime nest pas
attelnt par la prescription, 3 savolr un délal au terme
duquel Iz poursulte &t la répression d'une infraction
setelgnent. Cette disposition n'est touteiols contrad-

grante gue pour les Etats ayant ratifié les Comven-
thons.

CRIMES DE GUERRE

Les orimes de gueme sont des actes considérés
comme les viodations les plus graves du droit interna-
tional humanitaire. Ce sont des actes de violence qui
portent atteinte a la vie, 3 I'mtégnté physique ou a la
dignité dune personne protégée ou commis & len-
conire de biens protégés {blens dils). Powr quun acte
solt reconnu en tant gue crime de guerre, [ faut quil
y alt un llen suffisant avec un conflit armé (Interne ou
International].

Les crimes de guerre ont &0 poursuivis powr la pre-
miére fots de maniére effective au niveau International
durant le procés de Nuremberg”.

Dansles années 90, la répression des crimes de guerre
3 acquis plus d'ampleur en ralson de 'etablissement
de nouveaur tribunaux Internationawy, notamment le
Tribunal pénal international pour lex-Yougosiavie, le
Tribunal pénal international pour le Rwanda et la Cour
pénale internationale.

Les crimes de gueme sont considérés comme Impres-
criptibless

Uarticle Vil du Statut de Rome de fa Coor pénale
Internationale énumére les actes gul constituent des
crimes de gusme.

On y retrouve, & titre d'exemple :

W U'homicide intentionnel, le meurtre ;

W La torture, les mutlfations, les tatements ouwels et
Inhumaine et les expénances biologhques ;

W La destruction et Fappropriation de biens, non just-
fiées par des nécessités militalres et exécutées @ une
grande échelle de fagon llicite st arbitraire ;

HLe fait de dinger Intentionneflement des attaques
contre la population cile ;

HLe fait de dirger Intentionnelement des attagques
conire des batiments consacrés 3 la religion, & Penset-
grement, a 'art, a la scdence, des monuments histo-
riques ou des hiptaux ;

HLe plllage ;

HLe falt de contraindre un prisonnier de guarme ou
une personne protégée 3 servir dans les forces d'une
pulssance ennemie ;
M Le falt de priver Intenffonneliement un priscnnler de
guerre ou tout autre personne protégée de son drolt
d'Btre jugée réguliérement et Impartialement ;
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B Lz déportation, le transfert llkégal ou la détention
egale ;

MLz prise d'otages ;

HLe viol, Fesclavage sexuel, la grossesse forcés ou
toute autre forme de violence sexuslle ;

HLe fatt de procéder & I'enridement denfants de
moins de 15 ans dans les forces armées et dans des
groupes armés ou de les falre particper 3 des hostl-
Irtés,
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EXTENSION A D'AUTRES TYPES
DE CRIMES DE DROIT
INTERMATIOMAL ?

Lors des négodations du Statut de Rome, plusieurs
Etats avalent demandé d'étendre la llste des crimes
répréhensibles par la future Cour pénale Internatio-
nale. Certains pays voulalent y ajouter le terrorisme ou
le trafic de drogues par exemple.

5l ces demandes ont &té refusées, ke texte du Statut
de Rome prévolt toutefols la possibilité de modifier [a
liste des crimes a I'égard desguels la Cour est com-
pétents, sept ans aprés l'entrée en vigueur du Statut
de Rome.

La Belgique a d'allleurs adopté le 17 juillet 2000 une
proposttion de résolution stendant la compétence de
la Cour pénale Internationale & d'autres délits interma-
tonaux graves, en particuller les délits économiques.
Dians le texte de cette proposition, on trouve notam-
ment « |a corruption active et passive des fonction-
nalres étrangers; la prise d'otages Intarnationale ; le
détournement International d'avions et de nawvires ;
les Infractions graves perpétrées contre I'environne-
ment et ayant des conséguences transfrontalléres; la
production et le commerce lllégawx: d'armes; le tra-
flc international de stupéfiants ; le trafic International
de titres avec délit dInitié ; le blanchiment d'argent &
I'échelle iInternationale ; la fraude transfrontaliére et la
tralte d'éres humains et denfants ».

¥ L'intardiction de Mutilisats

&S Armes dtait daja

at ka burt dw k3 proposition
ma aux conflits 3 caracka

n Commi
I"hosmma,

mittaa of ad
fengwar-and- law'in

La Belgigue a également soumis 3 la conférence de
réyision du Statut de Rome, qui s'est tenwe du 31 mal
au 1 juin 2010 3 Kampala, une proposition d’amende-
ment de Fartide & visant 3 étendre la pénalisation de
utllisation de certaines armes (polson OU arMEs em-
polsonnées ; gar asphyxlants, toxiques ou similaires ;
at utilisation de balles qui s'épanculssent cu s'apla-
tissent facllement dans le corps humaln, comme les
balles « dum dum ») aux situations de confiits armés
a caractére non-International®. Cette résolution a été
adoptée ke 10 juin 2010

Source : RCN Justice & Démocratie, Support thématique. Les crimes de droit international, s.d.
(http://rcn-ong.be/IMG/pdf/25-2.pdf).
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INTRODUCTION

SUR LA JUSTICE PENALE
INTERNATIONALE

ET SES JURIDICTIONS

Lélaboration d'une justice pénale Internationale s'est
falte en réaction aux massaores commis au cours du
x¥* slacle. La Premiére Guerre mondiale, la Seconde
Guerre mondiale, les conflits en ex-Yougoslavie et la
guerre au Rwanda ont constitué les épisodes les plus
marguants de e processus.

5 la premiére théore d'une |ustice Intemationale
apparalt déja au XlI* slede, grice au théologien poll-
tique Frandsco de Vitoria qui émonce les fondements
d'un droit International nécessaire a la régulation des
rapports entre Etats, ce n'est quau début du X
siécle que la communzuté Intemationale va vralment
prendre consdence de la nécessité de mettre an place
une Instance |udicalre internationale. Entre-temps,
certalnes conventions engagent déja les Etats partles
a réprimer les actes constitutlfs de almes de guerre
sans mentionner explictement la mise en place de
Jurldictions pénales Intemationales'...

La découwerte de l'extermination de millons de
personnes par le régime nazi en 1945 a condult 3 la
création du Tribunal militaire international de MNu-
remberg (pour juger les principaux responsables du
régime nazl) et du Tribunal militaire international
pour I'Extréme-Orient {pour jJuger les princlpaux res-
ponsables [aponalsk. Ces juridictions étalent compeé-
tentes pour juger des crimes confre |a palx, des crimes
de guere et des aimes contre I humanité. Les procés
devant des tribunaux militaires internationaux ont per-
mis de poser les bases de la Justice pénale Intermatio-
nale. Ces deux tribunaux ne reflatent toutefols que la
Justice des valnqueurs.

Sulte aux procés tems devant ces deux tribunaux
militaires, IAssemblée générale des Mations unles a
reconnu la nécessité de créer une cour internationale
permanente pour juger les aiminels de guerre et les
autewrs de crimes de masse, quelque solt |a nationa-
Iité des auteurs ou le lleu de commission des crimes.
Dans un premier temps, une base juridique se coée
pour définir les Incriminations et prévolr leur répres-
shon avant tout sur le plan national. Celle-l est prévue
dans des conventions Internationales (droit Internatio-
nal humanitaire et drolt intermnational pénal) et dans de
nombrewses |églislations Internes.
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Die maniére générale, ces conventlons Internationales
engagent les Etats parties 3 érger plusieurs crimes In-
ternationaux en infractions pénales dans le drolt natio-
nal et & établir leurs compétences pour poursulvre et
Juger las auteurs devant leurs propres juridictions. En
1948, la Déclaration universelle des drolts de Fhomme
et la Convention pour |a prévention et |a réprassion
du crime de génccide sont alors adoptées. En 1949,
les quatre Conventions de Genéve sont adoptées afin
d'zssurer notamment la protection des personnes
qul me particlpent pas aux hostilités Jes dwils, les
membres du personnel sanitaire cu d'organisations
humanitaires) ainsl que celles qul na prennent plus
part aux combats {les blessés, les malades, les nau-
fragés, les prisonniers de guerra). Enfin, la Convention
des Mations unles contre la torture et autres pelnes
ou traltements cruelks, iInhumains ou dégradants est
adoptée en 1984

Cependant, malgré 'adoption de ces textes, le dé-
clenchement de la guerre frolde blogue toute mise en
place d'une Instance Intermationale de justice pénale.

Ce processus ne reprend qu'au moment de la créa-
tion de Tribunaux pénaux internationaux pour [
Yougoslavie et le Rwanda et sulte aux décisions de
pluslewrs juridictions d'Etats européens de poursulvre
les personnes responsables de crimes restés Impunis,
comme Ausgusto Pinodhet.
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La misz en place d'une juridicion permanente réel-
lement indépendante s'est alors concrétisée lors de
la conférence de Rome qul s'est tenue du 15 juin au
17 uillat 1998 et a donné nalssance 3 la Couwr pénale
imternationale dont le Statut est entré en wvigueur le
1= juillet 2002.

La Justice pénale Intemationale a donc pour misslon
de Juger las auteurs des crimes les plus graves du drolt
pénal International en essayant de prévenir cas crimes
Internationaux. A Inverse des TP, la CPl donne une
place awx victimes dans le processus udidalre, aldant
alnsl & I'établissement de la wérité historique, au-deld
de la vérité Judidaire, sur les cimes commis. Elle a
également une misslon de protection 3 légard de ces
victimes.

LES TRIBUNAUX PENAUX
INTERNATIONAUX

POUR LEX-YOUGOSLAVIE (TPIY)
ET LE RWANDA (TPIR)

En l'absence de Jundiction pénale Intemationale per-
manente, le Consall de séourtté des Nations unles a dé-
ddé de créer des tribunaux pénaux intemationaux ad
hoc. Le Tribunal pénal International pour 'ex-Yougos-
lavie et le Tribunal pénal Internaticnal pour la Rwanda
sont donc des Institutions des MNations unles.

Le Tribunal pénal international pour I'ex-Yougoslavie
(TPIY) a été créé par la résolution 827 du Consell de
sécurité des Mations unles du 25 mal 1793 qui le charge
de poursuhe les personnes présumeées responsables
de violations grawes du droit Intemational humanitaire
commises sur le terrtolre de Fex-Yougoslavie depuls
19912. Son skége est siué 3 La Haye. Le TPIY a mis en
acousation phus de 160 Individus (dont des diigeants
politiques ou milltaires) pour des arimes commis entre
1991 et 2001 contre des membres das communautas
ethniques situées en Croatle, en Bosnie-Herzégovine,
en Serbie, au Kosovo et en Macédoine.

Plus de &0 individus ont &8 condamnés, plus awcun
des accuses n'est en fulte 3 Fheure actuelle et certaines
affalres sont encore en cours. Le tribunal met en place
une a stratégle dachévement des travaux » depuls
2003, en travaillant en collaboration avec les tribunaux
nationaux des pays de l'ex-Yougoslavie et en renforgant
leurs capacttés pour quils pulssent eux-mémes uger
des affalres de aimes de guerre.

Le Tribunal p€nal intemational pour le Rwanda
(TPIR) a quant 3 ha &té créé par la résolution 955 du
Consell de sécurité des Mations unies du B novembre
1994 et slage 3 Arusha, en Tanzanie. Il est unique-
ment chargé de Juger les personnes présumées res-
ponsables d'actes de génodde ow d'autres violations
graves du drolit International humanitaire commis sur
le territolre du Rwanda et les cltoyens rwandals présu-
més responsables de tels actes ou violatlons commis
sur la territolre d'Etats wolsins, entre le 1% janvier et
le 31 décembre 17944, Plus de ¥0 personnes ont été
mises en accusation : certaines ont déja &été recon-
nues coupables de crimes Intermationaw: et d'autres
affalres sont encore en cours. Une stratégle d'achéve-
ment des travaux a également &té mise en place pour
ce tribunal depuis 2003.

D'aprés les statuts des TP, les jurdictions nationales
et les TPl peuvent se salsir de ces Infractions mals les
TPl ont la primauté sur les Juridictions nationales et
peuvent demander 3 ces dernléres de se dessalsir en
leur faveur.

La création de ces tribunaux {gul dolvent achever leurs
travaux pour le 31 décembre 2014)° a servl de trem-
plin pour la création d'une cour pénale Internationale
tout en mettant en évidence les difficultés gul peuvent
résulter de la mise en place de ce type de Juridictions
{lenteurs de la procédure orale, encombrement des

greffes,..).
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LA COUR PEMALE
INTERMATIOMALE (CPI)®

La Cour pénale internaticnale est la premiére Juridic-
tlon Intermationale & valeur universalle et parmanents
et la premilére 3 avolr été créée afin de Juger les cimes
les plus graves qul touchant Pensemble de b com-
munauté Internationale. La CFl a &té mise en place
pour promouvelr le drott et assurar que las crimes
ntemationaux les plus graves (3 savolr le génocide,
les crimes contre I'humanité, les crimes de gueame et
les crimes d'agression) sclent réprimés et que leurs
auteurs solent ugés.

La CPl est Indépendante et son slége se situe & La
Haye. Elle se distingue d'une autre Jurkdiction Inter-
nationale, la Cour Intermationale de Justics, qul Juge
des différends entre Etats, tandis que la CPI Juge unl-
quement les Individus acousés de certalns cimes de
drolt Intermational. Sur base de lartide 27 du Statut
de Rome, les Individus ne peuvent plus Inwogquer leur
qualitéd de personnage offidel et les Immunités qul
protégant normalement las chefs d'Etat et les hauts
fonctionnaires de I'Etat contre d'&venmtuelles pour
sultes Judiclalres™.

La CFl peut &tre salsle de trols manlares ©

mun Etat partle peut fransmeattre au Procursur une
situation dans lagquelle des crimas Intemationaux
samblent avolr &té commils ;

m le Procuraur peut aussl cuvrr une enquéta de sa
propre Infiative s'll a en sa possesslon certaines Infor-
matlon s sur des crimes qul auralent £t& cormmis

m le Consell de sécurté das Matlons Unles paut £ga-
lement transmettre au Prooureur une stuation dans
laquelle des crimes Intermationaux semblent avolr ébé
commis {dans le cadre du maintlen de la palx et de la
sacurté Inte matlonales).

La cours peut prononcer plusleurs types de pelnes
lorsque |a personne estdéclarée coupable :une peine
d'emprisonnement, une amende atfou des confisca-
tions. |l exlste également un drolt 8 réparation pour
les personnes reconnues victimes de ces crimes de-
want la CPl.

Le statut de Rome limite la compétence da la CPI aux
w crimes les plus graves qui touchent I'ensemble de la
communauté Intemationale =", 3 savolr, les cimes de
génodde, les cimes contre [humanité, les crimes de
guerrz® et les cimes d'agresskan.

La compétence de la CPl est aussl Imitée dans le
temps et dans 'aspace. Elle ne peut juger que les
crimes qul sont commis aprés sa créatlon en 2002 et
aprés ratification du Statut par I'Etat concemé. Elle
n'est compétenta que pour les crimes commis sur le
termitolre ou par un ressortissant d'un Etat partle {ou
d‘un Etat qui n'est pas partle au Statut mals qui a ac-
cepté la compétence de la CPI), sauf en cas de renval
d'une situation parle Consell de séourité.
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De plus, la CPl joue un rile complémentalre par rap-
port aux jurdictions pénales natlonales et nlintervient
donc pas sl une procédure a 6té entamée de bonne
fol au niveau national ce qui suppose qu'une affalre
n'est pas recevable devant la CFPI sl elle falt ou a falt
l'objet d'une enquéte atfou de poursultss dans un
Etat compétent. La CPl resta néanmoins compétents
sl 'Etat n'a pas |a wolont€ ou |a capacité de mener
une vartable enquéte ou des poursultes. On peut
noter quekques différences entre la CFI et les tribu-
naux pénaux Intemationaux pour l'ex-Yougoslawla et
le Rwanda.

m La répression des cAimes d'agresslon falt partle de la
compétenca dela CPI alors qu'elle rappartient pas
aux attributions du TPIY et TPIR.

m5urbase de larticde 11 du Statut de Rome, la CFI ne
peut exercer sa compétence qu'd I'égard des falts qul
ont au lleu aprés l'entrés en vigueur du Statut et sa
ratification par 'Etat concemé, contralrement aux tri-
bunaux de Muremberg, de Takyo, au TRIR et au TPIY,
qul avalent compEtence pour des falts antérlaurs.

prevu g
i l'agard du cima o' agression que
| Etats partias o
damant, t lo




m Lebligation de coopération avec la CPl ne s'impose
qu'aux Etats partles & son statut {sauf résolution du
Consellde sécurité dans certains cas). Cette obligation
vis-&-vis des TPl £'impose 3 tous les Etats membres
des Matlons unles, ces Jurldictions ayant &té créées sur
la base d'une résclution du Consell de sécurté des
Matiens unles (2t non d'un tralté).

mla CHFl est complémentalre par rapport aws Jurd-
dictions nationales, tandis que les tribunaux pEnaux
Intermaticnaux awalent la primauté par rapport aux
Jurdictions natlonales.

m Le Statut de Rome crée également de manlé e plus
explidte des drolts pour les victimes devant la TPl fen
termas de particlpation & la procédure, drolt 3 des
réparations, création d'un Fonds pour les victimes,.. ).
Les statuts des TPl prévolent des mesures de protec-
ton des wictmes (ex. : audiences a huls dos, protec-
ton de leur Hentite)]. Les réglements de procédura et
de preuve de ces tibunaux parmettent aux victimes,
sur |3 base de la décision de condamnation, de mener
unz action devant une Juridiction nationale pourobte-
nirréparation du préjudice causé par l'infraction.

LES JURIDICTIONS MIXTES

De nouveaux types de Jurldictions volent dgalement
le Jour Celles-cl sont différentes des Juridictions pe-
nales Intemationales déja mises en place car il s'agit
d'Instances nationales contrdlées et Inttldes par les
Matizns unles. 1l saglt donc de jurkdictions mixtes qul
appliquent le droit International et/ou ke droltnational
etqul sont compeosées de [uges érangers et de Juges
locaux. Ce type de jundiction a notamment &té créé
au Cambodge. Le 1% mal 2000, un projet d'accord a
été &tabll entre le gouvemement cambodglen et les
Matlons unles sur la création d'un fribunal spécial char-
gé de Juger les ancens responsables Khmears rouges
pour les cimes commis durant la période du Kam-
puchéa démocratique entre 1975 et 1979, Ensulte,
une lol 3 &t& adoptée |2 10 ac0t 2001 pour créer les
Chambres extmoerdinalres au sein des tribunaux cam-
bodglens (CETC) mals alle s&loigne de 'accord pro-
posé par les Matlons unles sur de nombrew polnts.
Les Matlons unles décident alors de se retirar des né-
goclations en féwrler 2002, Le dialogue est toutefols
rétabll en 2003, Un projet d'accord est approuve par
I'Assemblée générale des Mations unles concernant la
poursutte des autsurs des cimes commis pandarnt [a
pérode du Kampuchéa démocratique et le texte est
finalemenit signé par le Gouvermement cambodglen et
les Matlons unles la méme année. Cet accord Inter-
natlonal détermine les medalités de fonctionnement
des Chambres extraordinalres, qul sont détalllées par
la sutte dans la lol cambodglenne du 27 octobre 2004
medifiant la lol de 2001 prédiée. Ce tribunal mixte a
&té Inauguré en 2006, Ce typs de Jundictions milxtes
a également été développE pour d'autres pays : le Tri-
bunal spécial pour la Slerra Leone ou le Tibunal speé-
clal pour le Uban.

Source : RCN Justice & Démocratie, Support thématique. Introduction a la justice pénale internationale,
s.d. (http://rcn-ong.be/IMG/pdf/28. supports thematiques introduction a la justice penale.pdf).
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